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CĂTRE: Consiliul de Presă al Republicii Moldova 

Chișinău, str. București 41, etajul 4 

www.consiliuldepresa.md 

 

DE LA: Natalia Onichevici,  administrator autorizat, 

E-mail: onichevici@inbox.ru   

Adresa pentru corespondență:  

mun. Chișinău, str. Gheorghe Asachi, 44, of. 02 

 

CERERE 

privind examinarea respectării normelor deontologice în materialele publicate pe site-ul 

www.crimemoldova.com de către autoarea Julieta Savițchi 

 

A. PREAMBUL 

1. Subsemnata, Natalia Onichevici, în calitate de administrator autorizat și persoană vizată 

direct de articolul publicat pe site-ul www.crimemoldova.com, formulez prezenta 

plângere în temeiul art. 8 din Codul Deontologic al Jurnalistului din Republica 

Moldova, solicitând examinarea conținutului acestui material din perspectiva 

respectării normelor etice și profesionale de către autor. 

2. Platforma „Crime Moldova cu Julieta Savițchi”, accesibilă la adresa menționată, este 

prezentată publicului ca un proiect editorial condus de Julieta Savițchi în calitate de 

redactor-șef și autor de investigații, alături de Anatol Mătăsaru, operator video. Autorii 

descriu conținutul publicat ca rezultat al unei activități de investigație jurnalistică 

B. CIRCUMSTANȚE DE FAPT ȘI DREPT: 

3. Stimați membri ai Consiliului de Presă, solicit examinarea conformității cu normele 

Codului Deontologic al Jurnalistului din Republica Moldova a articolului publicat la 

data de 15.01.2025, de către Julieta Savițchi. 

Descrierea articolului 

 Titlu: Urmășii lui Veaceslav Platon De ce au fost reținuți trei administratori de 

insolvență (Video)  

 Autor: Julieta Savitchi 

 Data publicării: 15 ianuarie 2025 

 Link: https://crime-moldova.com/2025/01/15/urmasii-lui-veaceslav-platon-de-ce-au-

fost-retinuti-trei-administratori-de-insolvabilitate-video/  

Examinarea articolului se impune întrucât acesta conține referiri explicite la 

numele subsemnatei și la pretinse fapte cu caracter penal, ceea ce poate afecta grav 

imaginea și reputația profesională. Este necesar a verifica dacă, în procesul de redactare 

și difuzare, autorul a respectat normele deontologice privind echilibrul jurnalistic, 

verificarea informațiilor din surse credibile, prezumția de nevinovăție și asigurarea 

http://www.crimemoldova.md/
http://www.crimemoldova.md/
http://www.crimemoldova.com/
https://crime-moldova.com/2025/01/15/urmasii-lui-veaceslav-platon-de-ce-au-fost-retinuti-trei-administratori-de-insolvabilitate-video/
https://crime-moldova.com/2025/01/15/urmasii-lui-veaceslav-platon-de-ce-au-fost-retinuti-trei-administratori-de-insolvabilitate-video/
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dreptului la replică, astfel cum sunt expres prevăzute de Codul Deontologic al 

Jurnalistului din Republica Moldova. 

// Încălcarea de către jurnalist  

a obligației de a evita titlurile senzaționaliste/titlurile care induc publicul în 

eroare 

 

4. Asocierea cu Veaceslav Platon – prin plasarea administratorilor de insolvabilitate în 

categoria „urmașilor” unui condamnat notoriu, titlul creează o legătură de imagine 

gravă, nefondată juridic. Publicul este indus să creadă că acești administratori fac parte 

dintr-o „moștenire criminală”, fără probe. Utilizarea ghilimelelor („urmașii”) – nu 

elimină caracterul manipulator; dimpotrivă, accentuează insinuarea. Ghilimelele 

sugerează o ironie, dar efectul este același: atribuie o calitate negativă și stigmatizantă. 

5. Mențiunea „video” – întărește senzaționalismul, ca și cum ar fi vorba de o „dezvăluire 

spectaculoasă”, fapt care nu corespunde adevărului.  

6. Conform art. 2.10 Cod deontologic, titlurile trebuie să corespundă conținutului și să 

evite formulările senzaționaliste ori care induc publicul în eroare. 

7. În cazul dat, titlul nu reflectă obiectiv subiectul (eventual rețineri în urma unei anchete), 

ci îl dramatizează prin asociere cu o figură criminală notorie. 

8. Rezultatul este discreditarea profesiei de administrator de insolvabilitate și afectarea 

reputației persoanelor vizate. 

 

Trei administratori de insolvabilitate au fost reţinuţi miercuri, bănuiţi de preluarea 

forţată a afacerilor. Aceştia ar fi implementat o schemă, cunoscută ca „Schema lui 

Veaceslav Platon”, fiind trimise în insolvabilitate întreprinderi prospere, cu milioane 

în conturi.Persoanele reţinute se numesc Irina Selevestru, Natalia Onichevici şi 

Natalia Gîrleanu. Toate trei făceau parte din elita breslei. Irina Selevestru este 

preşedinta Centrului de instruire a administratorilor de insolvabilitate 

„Moldinsolv”, iar Natalia Onichevici este şi membru al Consiliului Uniunii 

Administratorilor Autorizaţi din Moldova.” 

| Extras din articolul: Urmășii lui Veaceslav Platon De ce au fost reținuți trei 

administratori de insolvență (Video) | 

 

//Încălcarea prezumției de nevinovăție - art. 4.12 

9. Conform art. 4.12 Codul Deontologic,  Jurnalistul respectă prezumția de nevinovăție și 

consideră că orice persoană este nevinovată până la pronunțarea unei sentințe definitive 

și irevocabile împotriva sa. 

10. Consider că prevederile de mai sus au fost încălcate deoarece formulările utilizate în 

text prezintă persoanele vizate (nemijlocit – prezentarea mea) ca fiind deja vinovate, 

deși nu există o sentință definitivă împotriva acestora. Limbajul generalizator („au 

implementat o schemă”,  „întreprinderi prospere au fost trimise în insolvabilitate”) 

induce ideea de culpabilitate înainte de judecata instanței. Publicarea numelor complete, 

alături de funcțiile profesionale și asocierile reputaționale („elita breslei”), amplifică 

impactul social negativ și riscul de stigmatizare. Se creează astfel prejudicii ireparabile 
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de imagine, ceea ce contravine principiului de protecție a persoanelor în situații 

vulnerabile și obligației jurnalistului de a relata cu acuratețe și echilibru a informației.  

11. Utilizarea expresiei „Schema lui Veaceslav Platon” în contextul relatării despre 

reținerea unor administratori de insolvabilitate este o asociere neîntemeiată și profund 

prejudiciabilă, în lipsa unui temei justificativ clar și verificabil. Această formulare 

sugerează implicit o legătură directă între persoanele vizate și un personaj public 

perceput negativ, cunoscut pentru implicarea în scheme de fraudă de proporții. 

Asocierile de acest tip, făcute în lipsa unei decizii judecătorești sau a unor dovezi clare, 

afectează grav prezumția de nevinovăție și contribuie la stigmatizarea prematură a 

persoanelor, ceea ce contravine normelor deontologice privind relatarea echilibrată, 

imparțială și bazată pe fapte dovedite. În plus, utilizarea unei etichete notorii ca „schema 

lui Platon” are un efect de manipulare emoțională asupra publicului și nu servește 

interesului public real, ci senzaționalismului. 

 

//Art. 4.13 – Limbaj exact în relatarea cauzelor penale 

 

12. Textul analizat utilizează un limbaj inexact și acuzator în contextul unei investigații 

penale aflate într-o fază incipientă. Expresii precum „preluarea forțată a afacerilor”, 

„implementat o schemă”, „trimise în insolvabilitate întreprinderi prospere” sunt 

prezentate ca fapte stabilite, fără nuanțarea necesară („presupus”, „potrivit organelor de 

urmărire penală”, „se suspectează că...”) care să reflecte stadiul real al urmăririi penale 

și să protejeze drepturile procesuale ale persoanelor vizate. Acest mod de redactare 

creează percepția unei vinovății certe și definitive, afectând atât imaginea publică a 

celor menționați, cât și echitatea procedurilor judiciare. Articolul contravine astfel 

obligației jurnalistului de a folosi un limbaj precis, echilibrat și neprejudiciabil atunci 

când relatează despre dosare penale. 

 

//Art. 4.19 – Protecția persoanelor în situații de vulnerabilitate 

 

13. Publicarea acestui articol, în forma și limbajul utilizat, contravine principiului de 

protecție a persoanelor aflate într-o situație vulnerabilă, așa cum prevede art. 4.19. 

Persoanele menționate, inclusiv subsemnata, sunt prezentate într-un context penal grav, 

fără o decizie definitivă și fără a li se oferi posibilitatea exprimării unui punct de vedere. 

Publicarea numelor complete, funcțiilor publice și a unor acuzații formulate într-un mod 

categoric generează un prejudiciu reputațional serios și poate produce suferințe 

suplimentare acestora și familiilor lor. Lipsa de acuratețe și de empatie în redactarea 

unui astfel de material, care tratează o situație de maximă sensibilitate (reținerea, 

anchetarea, stigmatizarea publică), încalcă obligația jurnalistului de a evita orice formă 

de revictimizare și de a proteja demnitatea celor care nu sunt condamnați definitiv. 

 

//Art. 2.31 – Dreptul la replică 

 

14. Articolul nu include niciun punct de vedere al persoanelor vizate – Irina Selevestru, 

Natalia Onichevici și Natalia Gîrleanu – deși afirmațiile publicate sunt de o gravitate 

deosebită, sugerând implicarea acestora în comiterea unei infracțiuni. În lipsa unei 
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replici sau a unui minim efort jurnalistic de a reflecta poziția celor acuzați, este încălcat 

grav principiul echilibrului informațional și dreptul fundamental la apărare. Jurnalistul 

are obligația să asigure dreptul la replică atunci când difuzează informații negative sau 

compromițătoare, mai ales în cazul unor acuzații cu potențial de a prejudicia reputația 

profesională și personală. Omiterea acestui demers transformă materialul dintr-un 

produs informativ într-unul părtinitor și denigrator, în contradicție cu normele 

deontologice și interesul public real. 

15. De asemenea, afirmația că „toate trei făceau parte din elita breslei” este o etichetă 

subiectivă, fără fundament factual, introdusă pentru a ridiculiza statutul profesional al 

celor vizate. 

16.  

 

„Onichevici pare să se bucure de încredere şi din partea ministrei Justiţiei, Veronica 

Mihailov-Moraru, care a inclus-o în componenţa unei comisii care să verifice 

activitatea unui alt administratotor de insolvabilitate.” 

| Extras din articolul: Urmășii lui Veaceslav Platon De ce au fost reținuți trei 

administratori de insolvență (Video) | 

 

//2.17 – Verificarea faptelor 

 

17. Participarea unui administrator autorizat într-o comisie de verificare ține de atribuțiile 

și organizarea Uniunii Administratorilor Autorizați din Moldova prin mecanisme 

administrative stabilite prin regulamente, nu de susținerea personală a ministrei Justiției. 

Introducerea acestei informații în materialul jurnalistic servește doar pentru a crea o 

asociere insinuantă între Onichevici și ministrul justiției. 

18. Menționarea faptului că Natalia Onichevici a fost inclusă în componența unei comisii 

de verificare a activității unui alt administrator de insolvabilitate este irelevantă pentru 

subiectul articolului și este prezentată într-un context manipulator, ca presupusă dovadă 

a „încrederii” ministrei Justiției. Prin urmare, jurnalistul a încălcat art. 2.17 conform 

căruia Jurnalistul ignoră informația dacă, în urma verificării faptelor, aceasta se 

dovedește a fi falsă, manipulatoare sau irelevantă pentru tema abordată. 

 

„Lichidatoarea care nu se dezlipeşte de firma milionară” 

| Extras din articolul: Urmășii lui Veaceslav Platon De ce au fost reținuți trei 

administratori de insolvență (Video) | 

 

19. Expresia „nu se dezlipeşte” este o metaforă jignitoare, cu tentă ironică, ce sugerează o 

atitudine parazitară a administratorului, nu o obligație legală exercitată în baza 

mandatului dispus de instanță. Termenul „firma milionară” nu are relevanță juridică și 

este introdus doar pentru a dramatiza și a spori efectul de senzaționalism. În realitate, 

menținerea administratorului provizoriu este reglementată de Legea insolvabilității și se 

face exclusiv prin dispoziția instanței, nu prin „lipirea” de o companie. 
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20. Mai mult ca atît, este important de remarcat că, potrivit prevederilor art.2.7 al Codului 

Deontologic al Jurnalistului din Republica Moldova ” Jurnalistul pune la îndoială orice 

informație colectată. Jurnalistul trebuie să obțină și să prezinte opinia tuturor părților 

relevante pentru subiect. Jurnalistul trebuie să demonstreze pluralitatea de opinii, 

chiar dacă nu este de acord cu acestea la caz în articolul publicat informația  nu a fost 

verificată și din alte surse, inclusiv nu  a fost  solicitată opinia/ poziția  lui Onichevici 

Natalia care este vizată direct, ceea ce este o încălcare  serioasă a prevederilor Codului 

Deontologic al Jurnalistului din Republica Moldova 

 

a. CONCLUZII: 

21. Consider că articolul contravine prevederilor Codului Deontologic al Jurnalistului din 

Republica Moldova și standardelor internaționale de etică jurnalistică, 

www.crimecoldova.com în cadrul articolului a difuzat informații: 

- Fără eliminarea afirmațiilor manipulatorii; 

- Folosind un limbaj denigrator și dezechilibrat; 

- Prin titluri tendențioase și senzaționaliste; 

- Prin încălcarea prezumției de nevinovăție;  

- Nu a fost solicitată poziția părții vizate , contrar art.2.7. 

 

22. Având în vedere impactul potențial major al acestui articol în raport cu reputația mea 

profesională, consider că necesar ca aceste aspecte să fie analizate în detaliu de către 

Consiliul de Presă.  

23. Având în vedere cele expuse, în temeiul dispozițiilor art. 8 al Codului Deontologic – 

 

SOLICIT RESPECTUOS: 

 

1.  Examinarea articolului „Urmășii lui Veaceslav Platon De ce au fost reținuți trei 

administratori de insolvență (Video)”, publicat pe portalul www.crime-moldova.com, prin 

prisma prevederilor Codului Deontologic al Jurnalistului din Republica Moldova;  

2. Constatarea faptului că, prin redactarea și difuzarea articolului, autorul și redacția 

www.crime-moldova.com au încălcat normele Codului Deontologic al Jurnalistului, prin 

utilizarea titlurilor senzaționaliste, a limbajului denigrator și manipulator, prin 

încălcarea obligației de verificare a faptelor și prin încălcarea prezumției de nevinovăție. 

Anexe:  

- act  nr.10 din 27.08.2025 de constatare a faptelor și a stărilor de fapt cu anexe . 

 

Cu respect,  

Natalia Onichevici                            01.09.2025 

http://www.crimecoldova.com/
http://www.crime-moldova.com/?utm_source=chatgpt.com
http://www.crime-moldova.com/?utm_source=chatgpt.com
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